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Резьорме виборче. 
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Як дивити ся на проєкт виборчої ре- 
форми, предложений недавно палатї послів 
до нарад? Яке становище заняли рускі по- 
сли в раді державній супротив сего про- 
єкту? Ще в деклярациї з дня 24. жовтня 
м. р. з уповажненя руского клюбу застеріг ео- 
бі посол Барвіньский, означити пізнійше до- 
кладно становище сего клюбу до проєкту 
виборчої реформи. І він се вчинив на засі- 
даню ради державної дня 21-го с. м., ска- 
завши таке: 

"Перед нами лежить проєкт реформи 
виборчої і він відповідає в своїх головних 
нарисах реформі виборчій, заповідженій пе- 
ред кількома місяцями газетами ї проєкто- 
ваній в цнаймекій промові Є. Е. п. прези- 
дента сеї палати. Предложений проєкт ре- 
форми виборчої не може нікого задоволити, 
а тим меньше одушевити. Само правитель- 
ство сьвідоме того, бо Є. Е. п. президент 
міністрів признав також одну слабу сторо- 
ну сего проєкту. Недостача єго лежить го- 
ловно в тім, що він задержав істнуюче за- 
ступництво інтересів без відповідних часо- 
вим обставинам поправок і до того прилу- 
чив добудову в модернїзованім стилю. 
"Таким способом хотїло правительство з одної 
сторони не наразити собі консервативних 
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прихильників дотеперішної виборчої системи | мошне заступництво еїльеких громад а инь- 
а з другої еторони догодити жаданям лю- ших веретв. 
дий виключених від права вибору. Тою Коли отже нїмецко-національна праса 
коло старого будинку новою добудовою не твердить, що в предложенім проєктї ви- 
сотворено органїчної цілости; ба, я не мо- борчої реформи дано Галичинї першеньство, 
жу навіть добачити жалної гармонійної звя- |1 коли та сторона жадає відосібненого ста- 
зи між давним способом виборів і жада- новища Галичини яко винагороду за ее, то 
нями теперішности, яку добачає п. прези- таке твердженє опирає ся на цілковито 
дент міністрів. Нова курия виборча — так фалшивих обчисленях. 
називає ся то нове добудованє — влаети- Іменно Галичину вкорочено в порівна- 
во лише механічно долучена до істнуючої ню до нїмецких країв нашої половини дер- 
курияльної системи, 1 коли приглянемо ея | жави й так вже в конституциї Шмерлїнга, 
близше тій так злїпленій цілости, то поба- при розділі мандатів. Тепер же бере ся 
чимо в ній кілька слабих сторін. при розділї мандатів з нової куриї вибор- 
Упослідженє сїл супроти заступництва | чої на поодинокі краї за підставу не число 
великої посїлости 1 торговельних палат по- | мешканців, як би се відповідало принципо- 
лишено на дальше. Нееправедливий поділ|ви загального права голосованя, але має 
на виборчі округи, котрий вже перед заве- | ся передовеїм на увазі теперішні відносини 
денем конституциї Шмерлїнга показав ся | що-до числа послів 1 окрім того також ви- 
невідповідним до обетавин, остає ся й те-|сокість податків. Тим способом дає ся пер- 
пер незміненим. Несправедливість, яку на- | шеньство н. пр. Горішній 1 Долішній Ав- 
несла конетитуция Шмерлїнга Галичині вза- |стриї і Тиролеви що-до числа послів з но- 


(талі і сїльеким тромадем тамошним зосібна, | вої куриї виборчої, противно-ж Галичина 


остає ся на дальше. Не хочу високу палату | знов дізнає упослїдженя. 

мучити числами, але треба лише порівнати У ветупних замітках до проєкту вправ- 
число признаних єму в істнуючій виборчій дї підносить ся, що число управнених пі- 
системі мандатів з мандатами иньших ко-|сля дотеперішного виборчого права до 
ролівств і країв, а прийде сядо перекона- вибору виносить до 17, мілїонів, а підвис- 
ня, що Галичину в тім взглядї трактовано | шає ся проектом на більше як 5"/, мілі- 
по мачошиному. Ще яскравійше впадає не- |онів, значить осягає ся приріст о більше 
справедливість в очи, коли порівнає ся та-|як 3"/, мілїонів, що дальше після істную- 


ОЛЮНЬКА. 


(Оповіданє з житя ходачкової шляхти. Написав Андрій 
Чайковеки й. Накладом редакциї Діла. Сторін 269, 
вісїмки. Ціна 1 зр.) 


(Замітки читателя). 


Коли я подивлю ся, як у культурних наро- 
дів здібні письменники здобувають собі скоро 
розголос у своєї су спільности і поміч, г потрібну 
до спокійної роботи, а порівнаю сей етан з на- 
шим, мене бере все великий жаль до Русинів. У 
нас письменник жиє серед суешльности — мож- 
на сказати -- як на самоті; єго заходами і пра- 
цею інтересує ся так мало людий, щовін за свій 
труд не має ніякої нагороди, ані моральної ані 


материяльної. УИ 
І дивна річ, мимо такої величезної байдуж- 


ности Русинів до появ на поли літератури, між 
нами і в Аветриї і в Росиї число письменників 
не меншае, тілько росте: кождий рік приносить 
нам і по кілька нових імен в аїтературі, кождий 
рік збільшає хоч не бібліотеки Русинів, але ма- 
газини видавців тисячами нових руских книжок. 
Між нашими теперішними авторами аветрий- 
ско-рускі письменники занимають і що-до чи- 
сла і що-до вартости зовеїм не підряднійше мі- 
сце від україньских; можна навіть сказати, що 
як до недавна доставцями лїтературного мате- 
риялу були у нае головно Українці, так тепер 
щораз більше починають у наших видавницт 
переважати австрийско-рускі письменники. Ія! 


вах | 


Се було 1892 і 1893 року, коли я в Бере- 
жанах перебував по місяцеви на вправах вій- 
скових і частенько заходив до гостинного дому 
руского меценаса. Балакало ся там про веяку 
всячину, між иньшим і про рух літературний, 


думаю, що їх праці будуть мати на земляків біль-| | | Се мати на земляків біль- 
отрим пан меценас -- як рідко котрий иньший 


ший вплив, як україньскі, котрі в значній части 
— як се веїм відомо -- не можуть у нас при- 
няти ся задля незнаних нам росийских відносин, 

мальованих в сих повістях, і задля незвичайної для 
нас мови (нагадаю лише 'Старицького). 

Зпоміж австрийско-руских письменників 0- 
статних двох-трьох лїт звернув на себе. велику 
увагу тих, що інтересують ся письменетвом, 
бережаньский адвокат доктор Андрій Чайковский, 
котрого імя стало голосне у нас особливо торік, 
коли на конкуреї Зорі узнали єго повість 

„Олюньку“ найкрасшою з надісланих праць. Сю 
повість, чи як явтор хоче: оповідане -- видала 
редакция , Діла" у своїй бібліотеці найзпаменит- 
ших повістий. 

Коли-б так, як мені, прийшло ся загранич- 
ному справоздавцеви писати про нову повість, 
він певно уважав би цікавими для веїх ті обста- 
вини, серед котрих автор писав свою повість, 
хто він -- сей автор, звідки прийшла єму дум- 
ка до повісти, поїхав би на інтревю до автора 
і випитав би ся усе до чиста, видрукував би се, 
а видавець до того у власнім інтерееї зробив 
би повісти рекляму і тілько вичікував би хвилі, 
коли другий наклад робити. У нас те все доси 
не було в звичаю, оно майже разить нас, хоч 
без причини, Політиків за житя величати — се 
ми вже уміємо, але письменників ? — хто би там 
ними інтересував ся, особливо ще за житя ! 

Але проте чи ви не цікаві знати автора 
красного оповіданя ,Олюнька"? Я думаю, що 
таки довідатись дечого цікаві! А коли так, 
то я децо про него можу сказати. 


руский меценас (а маємо їх уже з 401) -- живо 
інтересу вав ся, о чім сьвідчила і бібліотека его 
і ріжні часописи, що у него можна було дома 
все застати. 

Згадуючи недавні часи, а іменно свій  по- 
бут у войску яко резервовий офФіцир у Боснії під- 
час знаних розрухів, оповідав мені др. Чайков- 
ский свої пригоди з того часу, а оповідав так 
гарно, що я порадив єму те все списати 1 ви- 
друкувати. Тут зараз меценає почав су мнівати 
ся о собі, чи потраФить „по лїгератеки“ списати 
свої спомини. Колись там в їїмназиї в Самборі 
то писав драми і оповіданя, по матурі в р. 1877 
хотів навіть записати ся на фільозофічний виділ 
та заняти ся виученем рускої літератури -- але 
чоловік рад би так, а доля заридить инакше ; те- 
пер за адвокатеким „ремеслом“, в „такім віці“ 
з него не виробить ся... Правда, в в „Дїлї“ 1888 р. 
помістив був величезну замітну статю про при- 
чини зубожілости наших селян через судівництво 
(ціла брошура зложилась би з сеї студиї) — але 
то річ Фахова , то що инакше, то не красна 
література... Такі сумніви мав недавно ще ав- 
тор ,Олюньки" 

й треба було п. меценаса, як якого недд- 
сьвідного молодця, намавляти і заохочувати, що- 
би „спробував“. Не сьвяті, мовляв, горшки лїп- 


(п. меценас родив ся 15. мая 1857 р.) "їтерат уже ` 
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чого виборчого права припадає один по- 
сол на 66.007 мешканців, а після проекту 
лише на 54.825 мешканців. 

Та се розширенє виборчого права якось 
не коньче добре виглядає, коли розважить 
ся, що число мандатів з доси управнених 
до вибору 17/, міліонів виносило 354 по- 
слів, отже 83 процентів, коли нова курия 
виборча з 3"/, мілїонами управнених до ви- 
бору вибирає 72 послів, отже 17 процен- 
тів. Однак вплив управнених в новій ку- 
риї виборчій до вибору зменьшає ся ще 
якимсь родом плюралістичної системи, бо 
дотеперішні виборці управнені до вибору 
не лише в відповідній куриї, але також і 
в новій куриї. 

Заведенем нової куриї вправдї робить 
проєкт перший крок до загального права 
виборчого, але й тут є деякі слабі сторони. 
Через ріжні обмеженя не приходить за- 
гальне право виборче до свого значіня. Ко- 
ли правительство рішило ся, зробити пер- 
ший крок до загального права виборчого, 
то було би прецїнь найвідповіднійше при- 
знати в новій куриї виборців загальне пра- 
во вибору без обмежень, щоби пізнати єго 
вагу в нашій державі і єго оцінити. 

Міжтим виключає проєкт від права 
виборчого в еїй куриї особи, котрі жиють 
яко слуги і з паном в однім газдіветві, а 
через то тратить виборче право між инь- 
шими велике чиело рільничих робітників. 
Се обмеженє старае ся проєкт у ветупнім 
обговореню оправдати не зовсїм достаточ- 
ною причиною про мниму особисту зави- 
симість. 

Нова курия виборців повинна власти- 
во здїйетнити жаданє загального,  безпосе- 
редного права виборчого. Міжтим виказу- 
ють постанови проєкту про спосіб вибору 
дуже слабу сторону, іменно недостачу од- 
ноцільности. В тих виборчих округах, ко- 
трі складають ся з самих міст, полишено 
безпосередні вибори, як у Відни, Празі 1 
Трієсті; в трех округах, зложених міст і 
сїл, а іменно у Львові, Градци і Берні мо- 
равекім, мають вибори також безпосередно 
відбувати ся, бо в них переважає міский 


елемент, однак в иньших виборчих округах 
нової куриї, як також з сїльекої куриї ма- 
ють послів вибирати виборцї, котрих знов 
вибирають управнені до вибору правиборцї. 
Правительство гадає тим застосувати ся до 
індівідуальностий поодиноких королівств 1 
країв, полишаючи краєвому законодавству 
рішенє, чи має ся вибирати посередно чи 
безпосередно; оно не хоче полагодити од- 
ноцільно ту також в галицкім соймі жада- 
ну реформу виборчої ординациї і перебрати 
за то одвічальність а мотивує сю постано- 
ву увагою на вже вдорожену виборчу 
практику і догідностию. Коли отже задер- 
жано сей в куриї єїльскій зовеїм застарі- 
лий і теперішним обставинам  невідповід- 
ний спосіб вибору, щоби не дотикати істну- 
ючих чотирех виборчих курий, то ніяк не 
можна зрозуміти, чому сего держава не 
впорядкує в новій куриї виборців, але по- 
лишає то рішеню краєвих есоймів. 

Слабою стороною предложеної  вибор- 
чої реформи є також величезний обсяг ви- 
борчих округів, котрий цілковито унемож- 
ливляє порозумінє між виборцями. [Щоби 
при такім виборі вийшла на верх воля на- 
роду, се майже не можливе, бо потребує ся 
лише мала меньшість добре  зорганізувати 
і она видре манрат дійстній більшости ви- 
борців. Величезний обеяг виборчих округів 
зробить також майже неможливою  звязь 
між послом а виборцями. 

Я уважав потрібним єї сумніви під- 
нести, аби вкоротцї доказати, що предложе- 
ний проєкт виборчої реформи не відповідає 
потребам руского народу. Але він вее таки 
є позитивною пробою заспокоїти по части 
жаданє ширших мас народу, котрі вже 
прийшли до сьвідомости вого горожань- 
ского ставовища, жаданє розптиреня вибор- 
чого права. Через се, хоч часткове розши- 
ренє виборчого права ввійдуть в парлямент 
неодні цінні робучі сили, котрі при полаго- 
джуваню пильних задач, що головно потріб- 
ні при піддвигненю ширших має пароду, 
рільників і ремісників, будуть зі сьвіжою 
ревностю працювати і причинять ея до ви- 
рівнаня суспільних суперечностий.  Шоби 


сю важну справу довести до екорого по- 
лагодженя, заявляю, що будемо голосувати 
за відосланєм проєкту до комісиї для ви- 
борчої реформи". | 

Так ознечив п. Барвіньский  станови- 
ще руских послів до проєкту виборчої ре- 
форми. Менше більше на тім самім етано- 
вищи етоїть також п. Романчук. 


з раді держевтої. 


(Реформа виборча. Утраквізация львівского уні- 


верситету.) 
Відень, 25. лютого 1896. 


Вість, котру подав я вам перед кількома дня- 
ми про намірену обетрукцию деяких етороництв 
палати посольскої, потверджує ся в повни. На- 
мір, розвести обетрукцию і не допустити до 
ухваленя буджету, істнує, хотя лиш услівно. Об- 
струкция почалась би іменно з почину Молодо- 
Чехів, накоди би лївиця ліберальна при реформі 
виборчій жадала доконьче, щоби при новім зако- 
ні виборчім умістити клявзулю, що до ухваленя 
зміни теперішної ординациї виборчої в куриї мі- 
скій 1 селяньскій треба би аж двох третин пала- 
ти посольскої. Лівиця бажає за всяку ціну убез- 
печити себе в посіданю певного числа мандатів, 
Члени єї виходять нині переважно з міст і сіл 
і то голосами виборців пягигульденових. Як же 
би в тих курийх обнижено цензує на 4 або З зр., 
чого домагають ея другі сторонництва, або на- 
коли би в куриях селяньских заведено вибори 
безпосередні, тогдї богато мандатів перейшло би 
в руки чи то антисемітів чи клерикалів. Сего 
боять ся ліберали і тому домагають ся, щоб, тах 
сказати, специфіковано  теперішну ординацию 
виборчу. Від лібералів залежить проте рішене 
питаня, чи буде потрібна обструкция або нї, 
Упруть ся они при своїм жаданю, то і поелідує 
обструкция, заінїціована Молодо-Чехами. У ступ- 
лять ліберали німецкі, то уступлять і евентуаль- 
ні обетрукціонїсти. Правительетво обетае ло ни- 
нї при незмінимости проєкту евого. Оно відкине 
мабуть всякі поправки з якої-небудь сторони, 
хоч би навіть із сторони послів галицких, котрі 
домагають ся побільшеня числа нових мандатів 
з 15 на 19. 

Другі еторонництва, не виймаючи навіть 
Молодо-Чехів, готові приняти проєкт правитель- 
ственний. Проєкт реформи не єсть справді в ні- 
чиїх очах совершенним еляборатом, але він озна- 
чає о стілько немалий поступ, що враз з ним 


лять. І меценас вкінци спробував та показав, 
що Русин то дуже чудний чоловік, чудний імен- 
но тим, що нераз варт за десятьох чужинців, а 
сам не знає, що в єго душі чи голов сидить. 
Здає ся єму, що він н. пр. лотраФить лише бо- 
ронити ріжні промахи людскі, контракти епису- 
вати і всяку таку иньшу роботу адвокатеку ро- 
бити, вкінци для розривки і токарства потра- 
Фить вивчити ся (як: автор ,Олюньки"), -- але 
повісти писати, то і пробувати не оплатить ся, 
бо вийде сором „на всю губу“... А др. А. Чай- 
ковский, хоч спершу не вірив свому талантови, 
хоч задля тої причини мимо звиш трийцятьох літ 
віку —не виступав ще яко письменник, а проте 
коли спробував, нїякого „сорому“ не було; про- 
тивно єго спомини з Босни, друковані то у Фор- 
мі оповідань то мемоарів, у Фейлетонах 
сподобали ся загально. 


Але звідки-ж наші автори можуть знати, 
чи їх річи подобають ся, звідки мають набрати 
певности себе, так потрібної до писаня ? Нема 
навіть кого спитати ся. Почне що котрий і кине, 
бо не так часу, як певности себе, заохоти, оду- 
шевленя нема! Робота велика, а підпори ніякої... 

Написав був др. Чайковский прекрасне опо- 
віданє для народу п. з. „Образ (образа) гонору“, 
котре тов. , Просьв'та" видало. Треба було читати 
лист автора, як він сумнівав ся, чи то що варто. 
А річ вийшла таки прекрасна! Коли-ж се так „по- 
щастило ся», др. Чайковский задумав післати 
щось на торішний конкурс „30рі“, розуміє ся, 
також на „пробу“. Конкуре був на короткі новелі, 


„Діла“, 


оповіданя 1 т. п., а .Чайковскому зид пера 
вийшло оповіданє на цілу досить обемиету книж- 
ку. Була се „Олюнька“. І Чайковскому знов опо- 
віданє „вдало ся“... Іван Франко оцінив єго ду- 
же прихильно, а сьвідоцтво такого знавця зна- 
чить у нас немало. 


Те все дуже характеристичне для наших 
відносин лїтератских ; сама публика нічим не 
задокументовує навіть своєї цікавости до праці 
автора, через те о признаню єї нема ніколи й 
бесїди. А „критика“, зложена з одного висказу 
одного чоловіка, хоч і компетентного, має засту- 
пити нашому авторови веї ті благодати моральні 
і материяльні, яких зазнають автори иньших 
народів. Що такі обетавини спиняють розвій 
кождого письменика, не треба й казати... 

Се було тодї, коли Андрій Чайковский, ще 
хлопцем осиротївщи (батько єго був дрібний 
урядник), виходував ся у свояків в Гординї, а 
потім в Самборі. У тім то шляхотекім селі Гордині, 
названім в оповіданю Пишнівцї, жила й та 
Олюнька, що єї нещасне житє змалював автор 
такими живими красками. Автор знав єї і веї 
ті обставини, серед котрих коротала она свій 
вік Отже й не дивно, що в оповіданю видко 
велику обсервацию і знане житя сеї шляхти, які 


взагалі А. Чайковский брав доси теми до своїх опо- |. 


відань лише з житя, добре єму знаного. Бідний 
ученик, котрий у школах гірко набідував ся по 
приміру великої частини нашої інтелїгенциї, ко- 
трий задля того зазнав усїх тих прикростий, 
яких зазнає в житю чоловік без гроша, особливо 


чоловік амбітний, -- котрий з тої причини думав 
навіть активувати ся у войску яко чинний 0Фі- 
цир, аби лише мати з чого жити і не стояти 
о нічию ласку, -- осягнувши по тяжкій борбі 
становище, нагадав собі бідну сирітку Олюньку 
З Гординї 1 задумав нагородити веї єї невзгодини 
житєві звеличанєм єї у повісти, 


Повість. ся то ілюетрация житя ходачкової 
шляхти в шістьдесятих роках. Сьмішні сторони 
сої нашої домородної шляхти, гордої на свої 
клейноти шляхотекі, а притім темної, босої і не- 
раз голодної, вивів на сцену Григорий Цеглинь- 
ский в комедиї „Шляхта ходачкова& У пові- 
сти-ж Чайковекого ми бачимо веї добрі і злі 
сторони сеї шляхти. Се верства людий, уприві- 
лейованих за польских часів, але тепер зрівна- 
них з селянами. Переховують они у себе давні 
традициї т. е, гор лість на своє упривілейоване 
становище і відрубність від „простих“ селян, 
котрих уважають низшою породою людий, так 
що й носять ся инакше, як селяни. Закидають 
при тім 3-польска в розмові і супротив властий 
та наставників таких, як сьвященик, виступають 
з почутем власної гідности, не так покірно, як 
иньші селяни. Впрочім жите їх нічим не від- 
мінне від житя звичайних селян. 


(Конець буде). 


1% 


входить в жите загальне право голосованя 
дай в одній, пятій куриї. 

. Нині велась дальше розправа над буд;«е- 
том просьвіти, іменно над університетами. До 
голосу був записаний і пос. Вахнянин, однакож 


бо- 
і зовеїм оправданим. Передо мною лежать, як па- 


Та й поступок самий собою  являєсь мені 


нове можуть переконатись, вступні задачі тих 
учеників з аритметики. На жаль мушу 0 тих 
іспитових задачах в високій палаті говорити 1 


по промові вже трох бесідників рго і сопіга зам- | Запрошую тих з панів, котрі вірять в надто су- 


кнено дискусию. Пос. Вахнянин мав намір дома- | ВОре обходженє з тими учениками, вглянути в ТІ 


татись часткового з'утраквізованя університету 


львівекого. З потреби буде мусїв клюб руский 
порушити те важне питане при розправах над 
міністерством справедливости. 


ЧЕРНІВЦЇ, дня 27. лютого 1896. 


Іменованя. Заступник прокуратора у 
Львові Роман Стебельский іменований прокура- 
тором в Самборі; заступниками прокураторів 
іменовані для Львова Маріян Оленьский, для 
Тернополя Альойзій Добряньский, для Станісла- 
вова Аполінарій Еденберг, для Золочева Станї- 
слав Милашевекий. 


Перенесеня. До 
ступники прокураторів Іван Горлицкий з Терно- 
поля і Іван Килин зі Станіславова. 


Відчит д-ра І. Паєра відбуде ся в Чер- 
нівцях в сали музичній дня 6-го марта, а не 
З-го марта, як первістно доношено, 


З бук. кр. ради шкільної. На засіданю 
дня 20-го е. м. установлено в школах в Ропчи 
викладовою мовою волоску, а німецку як пред- 
мет; предложено міністерству терно до імено- 
ваня директора гр. пр. реальної школи в Чернів- 
цях; принято Леоніда Боднарескула на учителя 
гімнастики для тімназиї. Іменовані: надучителем 
в Поєнах Іван Чорней; надучителем в Солі 
Юрій Петровский зі Шварцталю, а молодшою 
учителькою тамже Елисавета Островека; виклю- 
чено кількох учеників з черновецкої тгімназиї 1 
реальної школи. Парохови. Николаєви Тотоєску- 
лови уділено ремунерацию; признано пятилітні 
додатки проФесорови релігії при радовецкій гім- 
назиї Микитюкови другий; учителям місцевої 
гр. пр. народної шкӧли перший ; уч. Вандї Ополь- 
скій в Сучаві, інспекторови і надучителеви 1ва- 
нови Ходаковекому в Іурагуморі другий; уч. 
Леонови Вавиловичеви в Драгожештах третій, а 
учительцї в Чернівцях Юлії Івановичевій четвер- 
тий 5-лїгний додаток. Вкінци предложено міні- 
стерству зміну приписів квалїфікацийних іспитів 
для народних і виділових шкіл. 


Конкурси розписані на посади надучи- 
теля, учителя і мол. учителя при 8-кл. школі в 
Чернавці з рускою 1 волоскою викладовою мо- 
вою; надучителя і мол. учителя при 2-кл. школі 
в Раранчу з рускою викладовою мовою; двох 
учителів і одного мол. учителя при 4-кл. школі 
в Молодієві з рускою, німецкою і волоскою вика. 
мовою; учителя 1 мол. учителя при 4-кл. школі 
в Топорівцях з рускою викл. мовою. Речинець 
до подань на веї ті посади до 10-го марта. 


Відповідь міністра Гавча. послови 
Цурканови. В 154. і 156-ім числї „Буковини“ 
м. р. подали ми були промову п. Цуркана в 
раді державній і свої замітки до неї. Послухаймо 
тепер, що відповів ще міністер Гавч дня 21 е. м. 
п. Цурканови на сю промову: „Промова п. Цур- 
кана -- казав мінїстер -- занимала ся майже 
самими справами шкільництва на Буковині. Я 
слухав єї з великим зацікавленем, казав краєвому 
правительству докладно розелідити закиди п. 
Цуркана і тепер я можу сконетатувати, що вої 
ті закиди єго були безпідставні. 

Пан посол вказав передовсїм на один Факт, 
котрий самий собою міг би викликати зачудова- 
не, се-б то на видалене 13 православних учени- 
ків з 1. кляси їїмн. в Сучаві. Сих учеників 
справді принято до школи, хоч уже термін за- 
пису минув, і хоч не було місця для них. Що 
сей поступок не був звернений лише до правосл. 
учеників, виходить з того, що З німецкого від- 
ділу 6 учеників, а іменно 5 жидівекого а 1 рим. 
кат. віроіеповіданя видалено на тій самій підставі. 


Львова перенесені за- | 0м Фактом єсть, що веї спосібні 


задачі. 
І се тверджене п. посла, що можна би було 


|в закладі місце зробити в гімнастичній, ексорто- 


(вій комнаті або навіть в помешканю шкільного 
слуги, видаєсь мені зі становиска упорядкованої 
управи шкільної неоправданим. В тім випадку 
|комнати були або за малі або за вогкі і вза- 
галі невідповідні. “ 

Справу учительки, котра перепала при 
іспиті з румуньского, пояснив міністер так, що 
она не знала вимови румуньскої і що власти по- 
ступили після приписів. Що до Ішотештів сказав 
мінїстер: „Я переконав ся, що в Шшотештах жиє 
лише десять Румунів. Як же до них ужити 5. 19. 
основних законів, тим більше, що до школп х0- 
дила лише одна дитина, що вміла по волоски 
числити до чотирех ? 

Так само і прочі скарги -п. посла зовеїм 

безпідставні. Скаржив ся посол, що кандидатам 
з других країв скорше дають становища; тимча- 
Буковинці ді- 
стали також посади. Скаржив ся п. посол, що 
нарушено урядову честь сучавеких професорів 
через то, що їм закинено занадто поблажливе 
 обходженє з вступаючими учениками. Я просив 
би п. посла оборону урядової чести сих профе- 
г сорів полишити ласкаво мені, бо се до мене наг 
лежить. Я уважаю своїм обовязком, сего пильну- 
вати, на доказ чого, зараз тепер прошу п. посла 
на будуче не зачіпати в той спосіб шкільну 
управу, як він зачіпив у своїй промові. Коли 
про шкільного інспектора каже ся, що він евої 
недостатки в знаню мов старав ся заступити 
„ароганциєю і нарушуванєм закона“, то чей се 
далеко тяжший напад на шкільні власти, ніж се, 
коли міністер сконетатує недостачу потрібної 
строгости в службі." 

Дістав п. Цуркан відловідь 

собі заслужив. х 


таку, на яку 


Степень доктора вох штук лїкарских 
на краківскім університеті одержав Русин з Яво- 
рова, п. Осип Дакура. 


Виділ філії тов. ,„Просьвіта“ в Стрию 
норішив на посліднім засїданю з дня 19-го лю- 
того устроїти в часї великого посту кождої не- 
ділі т. є. 1, 8, 15 і 22 марта товарискі сходини 
сполучені з викладами, деклямациями і продукци- 
ями співу. Вечерниці з 15-го марта будуть при- 
сьвячені памяти Тараса Шевченка. Сходини бу- 
дуть розпочинати ся від 5-0ї години з полудня 
в комнатах ,Руєкого касина“ під Чорним орлом 
в ринку. Дуже гарно. | 


Доповняючий вибір посла до ради дер- 
жавної з бук. палати торговельної виписаний на 
день 2-го марта с. р. 


На шибеницю засудив черновецкий суд 
присяжних Дмитра Чопека, (24-літного паробка, 
за скритоубійство Остапкевича. Коли Остапке- 
вич вертав з весїля в селі, напав єго Дмитро 
Чопек зі своїм братом Горієм і щоби піметити 
ся за чинну обиду, так довго били єго кіями, по- 
ки Остапкевич но вмер під руками. 20-літного 
Горія Чопека засуджено задля малолітности на 
20 рік тяжкої вязниці. 


»Уморальняюча" праса. Німецкий ор- 
ган буковиньских румунізаторів: Вик. Розі на- 
нисав у своїм 349-ім числі, що праса може впли- 
вати уморальняючо і осьвічуючо на нарід, але 
також від праси може нарід здеморалізувати ся 
і здичіти. Що так справді єсть, дала доказ сама 
Вак. Розі, котра зараз по своїх повисших словах 
показує страшенну здичілість, воюючи з нами 
остатними зловами, як Уісрі, Сетеїпреїї Ясітпі; 
ши Коф і т. п. О що їй пішло, тій „мораль- 
ній“ газеті? О нашу статю в 32 ч. „Буковини“, 
де ми сказали, що соймова волоска більшість рі- 
шила засновати дві посади інспекторів худоби 
для вивінованя збанкрутованих волоских дідичів, 
хоч би й Мікулїх або Васильків. Ну, ми сим ра- 
зом повторили лише то, 0 чім говорено в соймі. 
Мабуть Вик. Розі забула, що говорили 0 тім пос. 


З 


Пігуляк і др. Стоцкий і чого волосхі посли: не 
відважили ся заперечити, бо чули вину 
по своїй сторонї. Зрештою такої самої гадки, як 
ми, є також деякі справедливійші волоскі посли, 
котрі тим закидам наших руских послів-народов- 
ців признали рацию! Коли-ж оно так, то чого-ж 
Вик. Розі лає ся? Чи для „уморальняючого“ 
впливу ?... Ми буди би раді, коли би не стало ся 
то, 0 чім голосно говорено в соймі і що ми в 


Буковині" повторили. І коли так не стане ея, 
то в тім без надмірної скромности припишемо 


і собі троха заслуги. 
Помер в Чернівцях лїкар др. Тит Томюк. 


Телєграми ‚Буковини. 
— 0) — 


З дня 27-го лютого 1896 року. 


Відень. В комісиї для реформи виборчої 
заявив гр. Баденї, що мусить класти велику 
вагу на те, аби реформу виборчу по можности 
піддержали. Скоре полагодженє лежить не так 
в інтересї правительства, як держави, палати 
сторонництв 1 населеня. Сегодня хоче ,гр. Бадені 
лише докладнїйше зазначити стан справи. Справу 
реформи виборчої гр. Бадені знайшов вже при 
перенятю правительства, а не винайшов єї. Пра- 
вительство мусить мати на увазі, що з одної 
сторони не сьміє ся пошкодити інтересам дер- 
жави і суспільности, а з другої сторони, аби 
більшість могла проєкт приняти. В сих грани- 
цях іменно вироблено проєкт. Істнуючих інтересів 
не ушкоджено проєктом, з другої сторони му- 
сить ся виборче право розширити не лише задля 
попередних правительственних проєктів, але та- 
кож тому, бо шеля власного погляду правитель- 
ства мають виключені доси від виборчого права, 
справдї рацию жадати такого права. Супроти 
передоказань що-до будучого розвитку виборчого 
права заявляє гр. Бадені, що власне через при- 


ізнанє дальшого розвитку скріпляє ся істнуюче 


виборче право і удержує ся єго в стані посіданя. 
Дотеперішні доеьвідченя не веюди виказують, 
що признанє загального права виборчого було 
би справедливим полагодженем відносин. Також 
що-до сего установлено проєкт так, що мабуть 
обминено би небезпеченьство заведеня загального 
права виборчого не в свій час. Жадне сторон- 
ництво не потребує через принятє проєкту щось 
важного зі своїх принципів жертвувати. Супроти 
жадань докаже правительство прихильніст, як 
довго они ставлені будуть в певних границях. 
Більшого числа мандатів з нової куриї виборчої 
правительство не признасть, але не згодить ся 
також на зменьшенє того числа. Що -до безпо- 
середного чи посередного вибору, то се мусить 
ся полишити рішеню соймів. Президент міністрів 
ще раз просить, сю справу в як найкоротшім 
часї полагодити. Слілуюче засїдане в пятницю. 


ПЕРЕПИСКА РЕДАКЦИЇ. 


СЕТЕ 


С. Н. в Б. За торік Ви нічо не винні. — Др. Лев 


В. в Кимани: З приеланих 20 зр. дали ми 2.50 
за перший квартал, 2 зр. для ,Рускої Бесїди,“ а 
15 зр. 50 кр. на друкарню. Спасибі. — Жук. в Ч. О ріль- 
ничій школі в Кіцмани дамо небавом довшу етатю. -- В. 


Ник. в С. Передплата наша і так незвичайно низька; го- 
дї ще обнижати. ШПочислїть самі, що для кождого перед- 
платника ми річно мусимо видати 0 зр. на сам стемпель 
газетний і почту (300 чисел по 2 кр.) А де друкарня, ре- 
дакция, адміністрация і иньші видатки ? — Наш у "Тьвові : 
Не лиш у Львові, але всюди по публичних льокалях, ре- 
ставрациях, каварнях і т. п. повинні би Русини жадати 
„Буковини“, Коли-ж Русини такі несьміливі! Так як би 
то 0 їх влаену кишеню ходило! -- „Панотець“ в Ж. Спа- 
сибі за признане. Розуміє ся, ріжниця поміж давним дру- 


кованєм нашої газети, а теперішним є велика. Нам 0 то 
йшло. · ; 


4 
ооо нннннннннннннннинининининннанниннинин нити ій 


Ціни збіжа і других продуктів. 
Дня 27-го лютого 1896. 


«Тьвів. Чернівці. 
Пшениця . від 7.90 до 7.80 від 7.60 ло 7.70, 
Жито „ 6.25 „ 6.50 „ 6.20, 6.26 
Ячмінь бров. 7 Ба док о па 
Ячмінь простий ; ВИР. 5.50 зба 
зум „ 580, 580 , 510, 5.2: 
Ріпак „ 820. , 8.75 , 9.25 , 9.50| 
Горох Р ооа 6.-- 
Вика о о Е д 02 
Льнянка а а 0). 
Біб 0 0.20: 
ОО 4.,005 о ЗО СО 
Гречка 0,210: дн до 
Конюшина черв. , 25.— „ 82.— „ 29.— „, 88.— 
Конюшина біла , 45.-- , 65. зб 02 
Конюш. шведск. , 90.-- .„40.— , 0.-- ,0.-- 
Кукуруза нова , 5.— , 5.50 , 4.55 , 4.65 
Хміль 00.— 00.— злр. за кільо у Львові око- 


вита за 10.000 лїтрів 12.50—12.75 


Добрі Ради. 


Часопись ілюстрована для господарства, до- 
мівства і забави. Виходить в Рогізнї що місяця. 
Передплата, платна в Рогізнї, виносить на рік 
1 зр. 50 кр. Адреса: „Добрі Ради“ в Рогізні, 
почта Садагура. 

В редакциї можна ще дістати давні рочни- 
ки Добрих Рад. 

1. рочник „Д. Р.“ містить до 200 поучаючих усту- 
пів а зверх 120 забавних приказок і много иньщого, Ціна 
цілого рочника 1 зр. 20 кр., без 2. числа 80 кр.. а без 2. 
і 3. лише 40 кр. 

2. рочник „Д. Р.“ містить до 300 етатейок, дуже 
много приказок і одну довгу повість, що майже через веї 
числа тягне ся: ,Як то з Василя Двірничука зробив ся 
Василь Дворницкий і які він пригоди мав, що ся свого 
роду відцурав." Ціна цілого рочника 1 зр. 20 кр., а без 
двох чисел 50 кр. 


3. рочник „Д. Р. “містить так само як і другий 
рочник дуже много пожиточного для господарства і забави, 
много образків і одну більшу повість: ,Як визволювали 


Сорохаһ і Громко своїх синів з войека“. Ся повість була 


печатана вже 4 рази (3 рази по руски і раз по нїмецки“). 

Ціна цілого рочника 1 зр. 30 кр., без двох чисел 60 кр. 
4. рочник „Д. Р.“ містить як і попередні дуже 

много пожиточного і забавного для веїх і окрім того много 


4.90 | дуже практичних рисунків. Ціна цілого рочника 1 зр. 40 кр., 
ГЕД" 


а без двох чисел 70 кр. 


5. рочник „Д. Р.“ містить окрім веїляких порад 


5.25 Ку ; ; 
0.49 | для веїх ще і| 8 дуже забавних повісток як нпр.: ,Адво- 


кат в небі“ „Ретельний жидок.“ Ціна 1 зр. 20 кр. 
6. рочник Д. Р. містить забавну повіст: „Петро 
Фостик і єго син Фостович“, 


Ціна 6 рочників разом з рек. пересилкою 6 зр. 


Котвиця 
Ідпітеюо. Сарѕіеі сотр. 


з аптики Ріхтера в Празі, 
загально признаний знаменитий усми- 
рюючий лїк на втиранє: по ціні 40 
кр. 70 кр. і 1 зр. можна купити у всїх 
аптиках. Просимо жадати сей загально 
улюблений лїк просто під назвою 


а Ріхтера ГАпітепі з котвицею 
і принимати з осторожностию лише Фляш- 
ки зі знаним знаком охоронним „Котвиця“, 

бо лише ті правдиві. 
Аптика Ріхтера під золотим львом у Празі. 


Літературне Товариство 


„РУСКА БЕСІДАЄ 


в Чернівцях, 


улиця Петровича число 9, 
має на скадї : 


„Ілюстровану бібліотеку" 


для молодіжи, міщан і селян, редаговану 
Омеляном Поповичем 


року 1886, 1887, 1888, 1890, 1891, 1899, 


1894, по Ізр. 20 кр. за рочник, а веї 7 


разом за 7 зр. 
З пересилкою почтовою 7 зр. 30 кр. 


Рух поїздів зелізничих 


"ч 


оооооОооооооооооооооооооооооосос 


„Дністер“ 


товариство взаїмних обезпечень 
у Львові ул. Валова ч. 11. 


перше 1 одиноке руске товариство 
асекурацийне, припоручене Веч. Ду- 
ховеньству і веїм вірним через 
Впреосьв. Митр. і Преосьв. Еп. 
Ординарияти всїх трех галицких 
Епархій, обезпечає будинки, скот, гоепо- 
дарекі знаряди, збіже в зерні і соломі, сїно 
в стогах і будинках против шкід огне- 
вих за можливо найнизшою оплатою. 


Шкоди лїквідують ся і виплачує ся сейчас по 
пожарі, а договори заключені з першими Товари- 
ствами контрасекурацийними подають ‚„Днїстрови“ 
можність обезпечувати і виплачувати і найвиєші суми. 


Полїси , Дністра" приймає банк краєвий у Львові 
при позичках іпотечних. 


На житє можна обезпечати ея через „„Днїстер“ 
після веїх можливих комбінаций в товаристві вза- 
їмних обезпечень в Кракові, котре дає як найко- 
риетнїйші уелівя і видає поліси і квіти в рускім 
язиці. 

Товариство взаїмного кредиту „„Днїстер“, стова- 
ришенє зареєстроване з обмеженою порукою, при- 
нимає від євоїх членів і третих лиць вкладки до 
опроцентованя по 5 процент. Гваранция цілковита. 
Удїли по 50 корон. Позички удїляють ся тілько 
властителям реальностий, вільних від тягарів, за по- 
рукою двох членів, З позичок відтягає ся десята 
часть на уділ. 

Зголошеня о удїлене агенциї в місцевостях, де 
"Дністер" не є заступлений, приймають ся, 


Памятайте на Народний Дім 
в Чернівцях! 


важний з днем і-го мая 1895 після середно-'европейского годинника. 


1-3 и - полог жа и 
Приходять АЕС -: дай 25 ПЕ ЕЕ: Відходять :—— ъй тад 
поспішні особові мішані поспішні особові | мішані 
| | | | | | 
до Чернівців | | з Чернівців | | 
| | » Е | | 
З Відня, Кракова, Львова, Ф | До Снятина, Коломиї, Ста- | 
Станіславова, Коломиї і ніславова, Львова, Кра- | 
Саятині 2 3525. 1.2 282, р ДАЕ, 7 639 |1034 | 630 | кова і Відня . . .| 304 5 ч 948 | 947 | біз 
3 Букарешту, Яе, Сучави, | До Глїбоки, Сучави, Яе, | | 
Бабок т ЗРО ВЯй 5 3 920 | 931 | 500 Букарешту . . . . .)124 а о 7 654 | 1044! 630 
| ен рр 
З Новоселиці, Садагури . А ; х : 5 . |1145 | 935 | До Садагури, Новоселиці. 7 | . ; 12 СЕ, 830 | 625 
й 
| | | 
| Ї і 
до Львова | зі Львова | 
З Відня, Кракова  . . 122 | 510| 840 | 700 | 906 | 900 | До Кракова і Відня . 840 | 950 |1100 | 455 | 1095 | 645 
| | і - 
З Букарешту, Сучави, Чер- | 7 6 | п Шдволочиск . . . .| . | 156| бав| . 950 | 1020 
івці їе 50 : 132 | 737 17 | - | 
нівціїв, Станїславова «р РУ 17 | З БЕН , 210 600 Пон 1104 
а иф 25 00 825 | 500 : | 
З Підволочиск °. . . .| 222 | 1000 г марив булава яв; | | 
3 3 на Підзамче 213 944 2 812 438 | Букарешту ФР о 615 | ә | а 1030 240 | 1035 
| | 
ВОтри тэ: Р. 1905 | 810 | 142 | корч В о У АНЯ НКР, коро і КОДЫ 525 | 933 | 738 
| к | | | Е я 
40 | 
оре : ово рр, вер ав з зано о | Ек 915 | 710 
Зі Сколього і Стрия . . Ў | - 7 916 | , - „ Сколього і Стрия у ЧЕ Ы Аа е 300 
| Ра ; | | 
З Відня, Кракова (т. зв. | | | „ Кракова, Відня, (т. зв. | | | 
блиескавичний потяг)  . - | » : ЗБ пе ДО блискавичний потяг) ае үи? а): а | ; 
Підчеркнені числа означують пору нічну від б год. вечером до 5 год. 59 мін. рано. -- Середно-европейский час ріжнить ся від 


львівсекого. о 36 мінут, а від черновецкого о 44 мінут; коли на зелїзници є 12 год., то на львівскім годиннику є 12 год. 36 мін., а на 


черновецкім 12 год. 44 мінут. 


Видає товариство „Руска Рада“ в Чернівцях: 


За редакцию відповідає Осип Маковей. 


З друкарні „Рускої Ради“ в Чернівцях під зарядом Осипа Бучканича. 


а 


«шле 


ДУ Рус 


чо жу бі БРЕ Р рю 


